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Pisemna zprava zadavatele

ve smyslu ustanoveni § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

Informace o zadavacim fizeni

Nazev zadavatele:

Mésto Milovice

Sidlo zadavatele:

nam. 30. ¢ervna 508, 289 24 Milovice - Mlada

IC zadavatele:

00239453

Nazev verejné zakazky:

,Oprava bytovych a nebytovych prostor v majetku mésta
Milovice”

Druh zadavaciho fizeni:

Zjednodusené podlimitni fizeni na uzavieni ramcové
dohody podle zakona ¢. 134/2016 Sb.,
o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(ddle jen ,zakon”)

Pfedmét verejné zakazky a cena sjednana ve smlouveé

(§ 217 odst. 2 pism. a) zakona)

Pfedmét verejné zakazky:

Pfedmétem verejné zakdzky je uzavieni Ramcové
dohody upravujici podminky tykajici se zadani
jednotlivych verejnych zakazek na provadéni
stavebnich praci a poskytnuti souvisejicich doddvek
a sluzeb s obdobnym predmétem plnéni, jejichz
hlavnim ucelem je zajisténi oprav bytovych a
nebytovych prostor v majetku mésta Milovice.

Cena sjednand ve smlouvé:

Firma nebo nazev
ucastnika zadavaciho Cena
fizeni

Cena sjednana v
rdmcové dohodé je
stanovena na zakladé
jednotkovych cen
(pfiloha €. 2 rdmcové
dohody), z nichZ vychazi
cenova nabidka
dodavatele (modelovy
priklad) ve vysi
2.060.000,- K¢ bez DPH.

Vaclav Horvat

Cena sjednand v
ramcové dohodé je
stanovena na zakladé
jednotkovych cen
Karlova Firmas. r. o. (pfiloha €& 2 ramcové
dohody), z nichz vychazi
cenova nabidka
dodavatele (modelovy
priklad) ve vysi
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2.749.666,80 K¢ bez
DPH.

OTISTAV s. r. 0.

Cena sjednanav
ramcové dohodé je
stanovena na zakladé
jednotkovych cen
(pfiloha €. 2 rdmcové
dohody), z nichZ vychazi
cenova nabidka
dodavatele (modelovy
priklad) ve vysi
3.088.888,- K¢ bez DPH.

Oznadeni Géastnikt zadavaciho fizeni a uvedeni jejich nabidkovych cen

(§ 217 odst. 2 pism. c) zékona)

Firma nebo nazev Nabidkova cena
¢. ucastnlkva] zac{avauho Sidlo IC (v K& bez DPH)
fizeni
Cukrovarska 883/3,
1. AGF QUATTRO spol. s r.o. Cakovice, 196 00 Praha 9 60729813 5.619.190,-
Ceskoslovenské armady
2. Vaclav Horvat 112/8, 28922 Lysa nad 11873957 2.060.000,-
Labem
Ceskomoravska 1181/23,
3. BADGER s.r.o. Libef, 190 00 Praha 9 01634291 3.975.640,-
. ] Stétinska 345/30,
4, Tvrdy stavebni, s.r.o. Bohnice, 181 00 Praha 8 06698174 3.392.831,-
Ceskolipska 390/7,
5. OTISTAV s.r.o. St¥izkov, 190 00 Praha 9 24832898 3.088.888,-
. Vodi¢kova 704/36, Nové
6. Karlova Firma s.r.o. Mésto, 110 00 Praha 1 24248011 2.749.666,80
Na Paloucku 291,
7. DAPESTAV Praha s.r.o. SedlI¢anky, 250 88 45808074 2.017.445,-
Celakovice

Oznacdeni vsech vylouéenych uéastnikt zadavaciho Fizeni s uvedenim duvodu jejich vylouéeni

(§ 217 odst. 2 pism. d) zakona)

Firma nebo nazev

Nabidkova cena

¢. ucastnlkvaj zadlavauho Sidlo IC (v K& bez DPH)
fizeni
Na Paloucku 291,
1. DAPESTAV Praha s.r.o. Sedlc¢anky, 250 88 45808074 2.017.445,-

Celdkovice

Ucastnikovi byla prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele dorudena 7adost o pisemné
objasnéni ¢ doplnéni nabidky. U¢astnik byl komisi pozaddn, aby:
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e dolozil doklady, z nichZ bude vyplyvat prokazani spinéni zakladni zpUsobilosti dle ¢l. 6.11. zadavaci
dokumentace;

e doloZil vypis z obchodniho rejstfiku a doklad, Ze je Ucastnik opravnén podnikat v rozsahu
odpovidajicimu pfedmétu verejné zakazky;

e doloZil ve vztahu k Ucastnikovi vykazy zisku a ztrat za 3 bezprostfedné predchazejici uc¢etni obdobi
splfiujici zadavatelem stanoveny finanéni obrat;

e doloZil osvédcéeni objednatele ve vztahu k seznamu stavebnich praci;
e dolozil podepsanou ramcovou dohodu, kryci list a pfilohu €. 7 zaddvaci dokumentace.
Ucastnik doloZil své objasnéni a dopInéni nabidky ve stanovené |h{ité.

Komise podrobila objasnéni v¢. doplnénych dokladl kontrole, pricemzZ konstatovala, Ze Ucastnik i nadale
neprokazal splnéni kvalifikace v poZadovaném rozsahu, a to v rozsahu zékladni zpUsobilosti, nebot v ramci
objasnéni nabidky nepredloZil vypis z rejstfiku trestli, potvrzeni pfislusné GUzemni spravy sociadlniho
zabezpeceni, vypis z obchodniho rejsttiku, a dale Ucastnik nedoloZil osvédceni objednatele ve vztahu
k seznamu stavebnich praci.

Zadavatel se ztotoznil se shora uvedenymi zavéry komise a s ohledem na tuto skutec¢nost rozhodl o
vylouceni Ucastnika dle ustanoveni § 48 odst. 2 pism. b) zdkona, nebot Ucastnik neobjasnil a nedoplnil
na zakladé zadosti podle ustanoveni § 46 odst. 1 zdkona pozadované Udaje nebo doklady vztahujici se
k jeho nabidce.

Oznaceni dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo rdmcova dohoda, nebo dodavateld,
ktefi byli zarazeni do dynamického ndkupniho systému, véetné odlivodnéni jejich vybéru
(§ 217 odst. 2 pism. e) zdkona)

Firma nebo néazev Ucastnika , *
e e, Sidlo IC
zadavaciho fizeni

Ceskoslovenské armady 112/8, 28922 Lysa nad

Viaclav Horvat 11873957
Labem

Karlova Firma s. r. o. Vodickova 704/36, Nové Mésto, 110 00 Praha 1 24248011

OTISTAV s. r. 0. Ceskolipska 390/7, Stfizkov, 190 00 Praha 9 24832898

Komise nejprve pristoupila k hodnoceni nabidek vSech ucastnikl zadavaciho fizeni, a to v souladu
s ustanovenim § 114 a nasl. zakona ve spojeni s ¢l. 11 zaddvaci dokumentace. Komise stanovila poradi
jednotlivych nabidek podle jejich ekonomické vyhodnosti, tj. sefadila nabidky podle vyse nabidkovych
cen v K¢ bez DPH.

Komise nasledné provedla posouzeni podminek Ucasti v zaddvacim fizeni ve smyslu ustanoveni § 37
zdkona, a to pouze u Ucastnikl zadavaciho fizeni, ktefi se umistili v ramci hodnoceni nabidek na prvnich
péti mistech, tj. DAPESTAV Praha s.r.o., Vaclav Horvat, Karlova Firma s.r.o., OTISTAV s.r.o. a Tvrdy
stavebni, s.r.o.

Komise konstatovala, Ze:

e (castnik zadavaciho fizeni DAPESTAV Praha s.r.o. neprokazal splnéni kvalifikace v poZzadovaném
rozsahu a mél by tak byt vyloucen ze zadavaciho fizeni;
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e (castnici zaddvaciho fizeni Vaclav Horvat, Karlova Firma s.r.o., OTISTAV s.r.0. a Tvrdy stavebni,
s.r.o. prokdzali splnéni podminek ucasti v zadavacim fizeni v poZadovaném rozsahu.

Zadavatel se ztotoznil se zavéry komise.

Zadavatel nasledné vyloucil ze zadavaciho fizeni Uc¢astnika zadavaciho rizeni DAPESTAV Praha s.r.o., ktery
nesplnil veSkeré podminky Ucasti v zadavacim fizeni v poZadovaném rozsahu.

Dle ustanoveni § 133 odst. 1 zdkona ,, Pfi uzavirdni ramcové dohody s vice dodavateli postupuje zadavatel
podle pravidel pro vybér dodavatele s tim, Ze zadavatel uzavie rdmcovou dohodu alespon s minimdlnim
poctem dodavatell, ktery uved! v zaddvaci dokumentaci.“Zadavatel stanovil v ¢l. 1 zaddvaci dokumentace
minimalni pocet dodavateld, se kterymi bude uzaviena rdmcova dohoda, v rozsahu 3 dodavateld.

Zadavatel aplikoval ustanoveni § 133 odst. 1 zakona tak, Ze uzavie ramcovou dohodou s minimdlnim
poctem dodavatelll dle zadavaci dokumentace. Zadavatel je tak v souladu se zadavacimi podminkami
povinen uzavfit ramcovou dohodu s 3 Ucastniky, kteti prokazali splnéni podminek Ucasti v zadavacim
fizeni v poZzadovaném rozsahu, nebyli vylouceni ze zadavaciho fizeni a v rdmci hodnoceni nabidek se
umistili na prvnich mistech. Zadavatel se ddle rozhodl, Ze se zbyvajicim jednim ucastnikem Tvrdy stavebni,
s.r.o., jehoz nabidka byla rovnéz komisi posouzena z pohledu splnéni podminek tcasti v zadavacim fizeni,
neuzavie ramcovou dohodu, nebot je aZ ¢tvrty v poradi.

S ohledem na shora uvedené zadavatel rozhodl o vybéru vsech 3 shora uvedenych tcastnika.

Oznacdeni poddodavatelti dodavatele, s nimZ byla uzaviena
smlouva nebo ramcova dohoda, pokud jsou zadavateli znami
(§ 217 odst. 2 pism. f) zakona)

Vaclav Horvat

Zadavateli nejsou zndmi poddodavatelé dodavatele. Dodavatel nepredpoklada plnéni prostifednictvim
poddodavateld.

Karlova Firmas. r. o.

Zadavateli nejsou zndmi poddodavatelé dodavatele. Dodavatel nepredpoklada plnéni prostiednictvim
poddodavatel(.

OTISTAV s. r. o.

Zadavateli nejsou zndmi poddodavatelé dodavatele. Dodavatel nepredpoklada plnéni prostifednictvim
poddodavatel(.

Odavodnéni pouziti jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo Ffizeni se soutéznim dialogem, byla-li pouzita
(§ 217 odst. 2 pism. g) zakona)

Neni relevantni.

Oduvodnéni poutziti jednaciho fizeni bez uvefejnéni, bylo-li pouzito
(§ 217 odst. 2 pism. h) zdkona)

Neni relevantni.

Odavodnéni pouZiti zjednoduseného reZzimu, bylo-li pouZito
(§ 217 odst. 2 pism. i) zdkona)

Neni relevantni.
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Oddvodnéni zruseni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni
dynamického nakupniho systému, pokud k tomuto doslo
(§ 217 odst. 2 pism. j) zakona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni pouziti jinych komunikaénich prostfedku pfi podani nabidky
namisto elektronickych prostiedka, byly-li jiné prostfedky pouZity
(§ 217 odst. 2 pism. k) zakona)

PFi podani nabidek byl pouzit elektronicky nastroj zadavatele E-ZAK.

Soupis osob, u kterych byl zjistén stfet zajmu,
a nasledné prijatych opatfeni, byl-li stfet zajmu zjistén
(§ 217 odst. 2 pism. |) zakona)

Nebyl zjistén stret zajmu u zddné osoby.

Pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakazku nerozdéli na ¢asti, uvede zadavatel
oddvodnéni tohoto postupu, pokud je neuvedl! v zadavaci dokumentaci
(§ 217 odst. 2 pism. m) zdkona)

Neni relevantni.

Odtivodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu
podle § 78 odst. 3 zakona, pokud je neuvedl v zadavaci dokumentaci
(§ 217 odst. 2 pism. n) zakona)

Neni relevantni.

Ing. Milan Pour

—~ _ Digitdinf
¢ | podpis:
; -} 16.04.2025

17.47

Mésto Milovice
Ing. Milan Pour, starosta
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